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Cele ksztatcenia dla zajec
Kod Cel
C1 Zapoznanie studentéw z technologia produkcji tworzyw szklistych (m.in.: ,fajansu” czy szkta wtasciwego),
sposobdw ich barwienia oraz formowania poszczegdlinych przedmiotéw.

C2 Przedstawione zostang metody badan tworzyw szklistych zaréwno typologiczne jak i archeometryczne.
C3 Studenci zapoznani zostang z charakterystycznymi dla poszczegélnych okreséw przedmiotami.
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Efekty uczenia sie dla zajec

Kod Efekty uczenia sie dla zaje¢ w zakresie

Wiedzy - Student/ka:

W1 Wie w jaki sposéb formuje sie tworzywa szkliste (m.in.

paciorki szklane, naczynia).

w2 potrafi postugiwac sie pojeciami i terminami
zwigzanymi ze szklarstwem.

Umiejetnosci - Student/ka:

ul potrafi rozrézni¢ metody wykorzystane do produkcji
tworzyw szklistych (m.in. ceramiki kwarcowej czy
szkta).

u2 Zna charakterystyczne dla poszczegélnych epok

przedmioty szklane, potrafi je opisacd

U3 Zna metody badan nad szktem, zaréwno typologiczne
jak i archeometryczne oraz potrafi je kreatywnie
wykorzystac

Kompetencji spotecznych - Student/ka:

K1 ma fundamenty merytoryczne do podnoszenia swoich
kompetencji.
K2 jest gotéw do statego poszerzania swojej wiedzy

i koniecznosci uczenia sie przez cate zycie.

Efekty uczenia sie dla
kierunku

ARL_K1 W02,
ARL_K1_W03,
ARL_K1 W04

ARL_K1_W02,
ARL_K1_W03

ARL_K1_UO1,
ARL_K1_U02,
ARL_K1_U04

ARL_K1_UO1,
ARL_K1_U03,
ARL_K1_U04

ARL_K1_U01,
ARL_K1_U02,
ARL_K1_U04,
ARL_K1_U05

ARL_K1 K01,
ARL_K1 K03

ARL_K1 K01,
ARL_K1 K03

Tresci programowe dla zajec

Lp. Tresci programowe dla zajec

1. Podziat tworzyw szklistych, zapoznanie z podstawowg
terminologig

2. Surowce wykorzystywane do produkcji tworzyw
szklistych, sposoby ich uzyskiwania, barwienia

3. Pierwsze tworzywa szkliste. Badania nad ceramika
kwarcowa, sposoby jej wykonywania oraz mozliwosci
analityczne

4. Zapoznanie z réznymi sposobami formowania szkta w

starozytnosci i Sredniowieczu

5. Charakterystyka wykorzystania szkfa, sposobdw jego
transportu oraz handlu szktem w réznych epokach

6. Przedstawienie charakterystycznych dla
poszczegdlnych epok zabytkéw wykonanych ze szkta
(m.in. paciorkéw, naczyn)

7. Przedstawienie metod badawczych szkta.
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Efekty uczenia sie dla
zajec

W1, W2, U1, K1

W2, U1, K1, K2

W2, U1, U2, U3, K2

W1, W2, U1, K1

W2, U2, K1, K2

W1, W2, U2

W1, w2, U2, U3, K1

Metody weryfikacji
osiagniecia efektéow
uczenia sie dla zajec

Poster i jego prezentacja

Poster i jego prezentacja

Poster i jego prezentacja

Poster i jego prezentacja

Poster i jego prezentacja

Poster i jego prezentacja

Poster i jego prezentacja

Formy zaje¢

Konwersatorium

Konwersatorium

Konwersatorium

Konwersatorium

Konwersatorium

Konwersatorium

Konwersatorium
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Informacje dodatkowe

Forma zajec Metody i formy prowadzenia zajec

Konwersatorium Wyktad konwersatoryjny, Dyskusja, Metoda analizy przypadkéw, Metoda ¢éwiczeniowa, Metoda

warsztatowa, Pokaz i obserwacja, Demonstracje dzwiekowe i/lub video

Forma zajec Warunki zaliczenia zajec

Konwersatorium W ramach zaliczenia studenci przygotowujg i prezentujg poster na wybrany przez siebie temat

dotyczacy tworzyw szklistych.

bardzo dobry (bdb; 5,0): student w stopniu wyrdzniajagcym opanowat tresci nauczania
dobry plus (+db; 4,5): student w stopniu bardzo dobrym opanowat tresci nauczania

dobry (db; 4,0): student w stopniu dobrym opanowat tresci nauczania

dostateczny plus (+dst; 3,5): student w stopniu zadowalajgcym opanowat tresci nauczania
dostateczny (dst; 3,0): student w stopniu dostatecznym opanowat tresci nauczania
niedostateczny (ndst; 2,0): student nie opanowat 60% tresci nauczania
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Naktad pracy studenta i punkty ECTS

Srednia liczba godzin* przeznaczonych
na zrealizowane rodzaje zajec

Konwersatorium 30
Przygotowanie do zajec 10
Czytanie wskazanej literatury 10
Przygotowanie do zaliczenia 10

taczny nakiad pracy studenta

Liczba punktow ECTS

Liczba godzin
60

ECTS
2
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* godzina (lekcyjna) oznacza 45 minut
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Efekty uczenia sie dla kierunku

Kod

ARL_K1 K01

ARL_K1 K03

ARL_K1_U01

ARL_K1_U02

ARL_K1_U03

ARL_K1_U04

ARL_K1_U05

ARL_K1 W02

ARL_K1 W03

ARL_K1 W04

Tresé

Absolwent/ka jest gotéw/gotowa do umiejetnego uczenia sie przez cate zycie, doskonalenia kwalifikacji
merytorycznych i praktycznych w zakresie archeologii

Absolwent/ka jest gotéw/gotowa do okreslenia priorytetéw stuzgcych realizacji okreslonego przez siebie lub
innych zadania zwigzanego z archeologia, a takze prawidtowej identyfikacji i rozstrzygania wyzwan
zwigzanych z wykonywaniem zawodu archeologa

Absolwent/ka potrafi wyszukiwac, rozpoznawac, gromadzi¢, analizowac, ocenia¢, selekcjonowac i
uzytkowac zrdédta z wykorzystaniem metod stosowanych w archeologii; przeprowadzi¢ ich krytyczng analize
i interpretacje w celu okreslenia ich znaczen, kontekstu spotecznego i miejsca w procesie historyczno-
kulturowym

Absolwent/ka potrafi zastosowac i rozwija¢ umiejetnosci badawcze w zakresie: a) formutowania probleméw
badawczych, b) przeprowadzenia ich analizy poprzez dobdr metod i narzedzi badawczych w celu c)
rozwigzywania probleméw badawczych, a nastepnie d) opracowania i prezentacji ich wynikdéw;
samodzielnie, kierujac sie wskazéwkami opiekuna naukowego

Absolwent/ka potrafi postugiwad sie podstawowymi ujeciami teoretycznymi, paradygmatami badawczymi i
pojeciami z zakresu archeologii

Absolwent/ka potrafi merytorycznie argumentowac z wykorzystaniem pogladéw innych autoréw oraz
formutowac wnioski i opinie o Zrédtach archeologicznych z réznych okreséw i wybranych regionéw, na
podstawie wiedzy naukowej i doswiadczenia oraz umiejetnie przygotowywad opracowania w réznych
formach

Absolwent/ka potrafi porozumiewac sie, z wykorzystaniem réznych kanatéw i technik komunikacyjnych, ze
specjalistami w zakresie archeologii i dyscyplin pokrewnych w jezyku polskim i w zaleznosci od potrzeby w
jezyku obcym

Absolwent/ka zna i rozumie terminologie, teorie, metodologie i metody z zakresu archeologii

Absolwent/ka zna i rozumie problematyke z zakresu szczegétowej wiedzy dotyczacej archeologii
pradziejowej, Sredniowiecznej i historycznej lub orientalnej i antycznej; gtéwne kierunki rozwoju i
najwazniejsze nowe osiggniecia w zakresie archeologii

Absolwent/ka zna i rozumie metody w zakresie gromadzenia, zarzadzania i przetwarzania archeologicznych
zasobow zZrodtowych oraz analizy i interpretacji tych zasobéw, specyficznych dla rozmaitych tradycji, teorii
lub szkét badawczych archeologii (prahistorii)
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