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Ocena dowodów - wykład
Sylabus zajęć

Informacje podstawowe

Kierunek studiów
Administracja - przedmioty do wyboru

Specjalność
-

Jednostka organizacyjna
Wydział Prawa i Administracji

Poziom studiów
studia drugiego stopnia

Forma studiów
studia stacjonarne

Profil studiów
profil ogólnoakademicki

Cykl dydaktyczny
2025/26

Kod zajęć
10ADMPWS.22N.13913.25

Języki wykładowe
polski

Obligatoryjność
Fakultatywny

Blok zajęciowy
Przedmioty nieprzypisane

Koordynator zajęć Szymon Matuszewski

Prowadzący zajęcia Szymon Matuszewski

Okres
Semestr 2

Forma zajęć / liczba godzin / forma zaliczenia
• Wykład: 30, Zaliczenie z oceną

Liczba
punktów ECTS
3

Cele kształcenia dla zajęć

Kod Cel

C1 Przyswojenie podstawowej wiedzy o ocenie dowodów oraz szczegółowej wiedzy o podejściu bayesowskim
do oceny dowodów ze szczególnym uwzględnieniem dowodów z badań śladów kryminalistycznych.

Efekty uczenia się dla zajęć
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Kod Efekty uczenia się dla zajęć w zakresie Efekty uczenia się dla
kierunku

Metody weryfikacji
osiągnięcia efektów
uczenia się dla zajęć

Wiedzy – Student/ka:

W1 potrafi objaśnić podstawowe pojęcia z zakresu oceny
dowodów oraz podejścia bayesowskiego do tej oceny

ADM_K2_W05 Kolokwium pisemne

W2 potrafi scharakteryzować historyczny rozwój metod
oceny dowodów oraz podstawy prawne tej oceny

ADM_K2_W02,
ADM_K2_W05

Kolokwium pisemne

W3 potrafi sformułować hipotezy główną i alternatywną
dla wybranych dowodów z badań śladów
kryminalistycznych

ADM_K2_W05,
ADM_K2_W07

Kolokwium pisemne

W4 potrafi zastosować teoremat Bayesa do oceny
wybranych dowodów z badań śladów
kryminalistycznych

ADM_K2_W05,
ADM_K2_W07

Kolokwium pisemne

W5 potrafi rozpoznać błędy oceny dowodów ADM_K2_W05,
ADM_K2_W07

Kolokwium pisemne

Umiejętności – Student/ka:

U1 potrafi objaśnić podstawowe pojęcia z zakresu oceny
dowodów oraz podejścia bayesowskiego do tej oceny

ADM_K2_U01 Kolokwium pisemne

U2 potrafi scharakteryzować historyczny rozwój metod
oceny dowodów oraz podstawy prawne tej oceny

ADM_K2_U01 Kolokwium pisemne

U3 potrafi sformułować hipotezy główną i alternatywną
dla wybranych dowodów z badań śladów
kryminalistycznych

ADM_K2_U01 Kolokwium pisemne

U4 potrafi zastosować teoremat Bayesa do oceny
wybranych dowodów z badań śladów
kryminalistycznych

ADM_K2_U01 Kolokwium pisemne

U5 potrafi rozpoznać błędy oceny dowodów ADM_K2_U01 Kolokwium pisemne

Kompetencji społecznych – Student/ka:

K1 potrafi scharakteryzować historyczny rozwój metod
oceny dowodów oraz podstawy prawne tej oceny

ADM_K2_K01,
ADM_K2_K04

Kolokwium pisemne

K2 potrafi sformułować hipotezy główną i alternatywną
dla wybranych dowodów z badań śladów
kryminalistycznych

ADM_K2_K01,
ADM_K2_K04

Kolokwium pisemne

K3 potrafi zastosować teoremat Bayesa do oceny
wybranych dowodów z badań śladów
kryminalistycznych

ADM_K2_K01,
ADM_K2_K04

Kolokwium pisemne

K4 potrafi rozpoznać błędy oceny dowodów ADM_K2_K01,
ADM_K2_K04

Kolokwium pisemne

Treści programowe dla zajęć

Lp. Treści programowe dla zajęć Efekty uczenia się dla
zajęć Formy zajęć

1. Pojęcie dowodu; Klasyfikacje dowodów; Przepisy
regulujące ocenę dowodów w procesie karnym,
cywilnym i administracyjnym 

W1, W2, U1, U2, K1 Wykład
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Lp. Treści programowe dla zajęć Efekty uczenia się dla
zajęć Formy zajęć

2. Ocena dowodów w rozwoju historycznym: siła
dyskryminacji, prawdopodobieństwo istotności,
prawdopodobieństwo przypadkowej zgodności, iloraz
wiarygodności 

W2, U2, K1 Wykład

3. Pojęcie prawdopodobieństwa; Prawa
prawdopodobieństwa; Prawdopodobieństwo
warunkowe, Pojęcie szansy 

W1, U1 Wykład

4. Teoremat Bayesa; Iloraz wiarygodności; Szansa a
priori i szansa a posteriori 

W1, W4, W5, U1, U4, U5,
K3, K4

Wykład

5. Pojęcie hipotezy; Hipotezy główna i alternatywna;
Reguły formułowania hipotez; Hierarchia hipotez;
Modelowe hipotezy alternatywne 

W1, W3, W4, U1, U3, U4,
K2, K3

Wykład

6. Reguły łącznej oceny dowodów; Ocena dowodów
niezależnych; Ocena dowodów zależnych; Szacowanie
szansy a priori 

W1, W3, W4, U1, U3, U4,
K2, K3

Wykład

7. Pojęcie sofizmatu i błędu oceny; Rodzaje błędów
oceny: błąd prokuratora, błąd adwokata; Inne rodzaje
błędów oceny 

W1, W4, W5, U1, U4, U5,
K3, K4

Wykład

8. Pojęcie siły dowodu; Sposoby prezentacji siły dowodu W1, W4, W5, U1, U4, U5,
K3, K4

Wykład

9. Ocena dowodu z badań śladów biologicznych,
dermatoskopijnych, traseologicznych,
mechanoskopijnych, śladów użycia broni palnej oraz
śladów w postaci szkła i włókien; Ocena dowodu z
badań dokumentów; Ocena dowodu z zeznań świadka
i z okazania; Ocena dowodu z badań na ustalenie
pokrewieństwa 

W3, W4, W5, U3, U4, U5,
K2, K3, K4

Wykład

Informacje dodatkowe

Forma zajęć Metody i formy prowadzenia zajęć

Wykład Wykład z prezentacją multimedialną wybranych zagadnień

Forma zajęć Warunki zaliczenia zajęć

Wykład Kryteria oceniania wg skali stosowanej w UAM: 
bardzo dobry (bdb; 5,0): 
dobry plus (+db; 4,5): 
dobry (db; 4,0): 
dostateczny plus (+dst; 3,5): 
dostateczny (dst; 3,0): 
niedostateczny (ndst; 2,0): 
 
Stosuje się następujące kryteria oceniania: 
znajomość i zrozumienie podstawowych instytucji prawnych objętych treściami kształcenia, 
umiejętność racjonalnej argumentacji i logicznego wyciągania wniosków, 
poprawność i kultura języka polskiego, 
właściwe stosowanie terminologii z zakresu oceny dowodów, 
samodzielność. 
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Nakład pracy studenta i punkty ECTS

Rodzaje zajęć studenta Średnia liczba godzin* przeznaczonych
na zrealizowane rodzaje zajęć

Wykład 30

Przygotowanie do zajęć 10

Czytanie wskazanej literatury 20

Przygotowanie do zaliczenia 30

Łączny nakład pracy studenta Liczba godzin
90

Liczba punktów ECTS ECTS
3

* godzina (lekcyjna) oznacza 45 minut
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Efekty uczenia się dla kierunku

Kod Treść

ADM_K2_K01 Absolwent/ka jest gotów/gotowa do dalszego kształcenia się i rozwoju zawodowego; podjęcia studiów
trzeciego stopnia (doktoranckich)

ADM_K2_K04 Absolwent/ka jest gotów/gotowa do posługiwania się zdobytą wiedzą w pracy zawodowej z zachowaniem
zasad etycznych

ADM_K2_U01
Absolwent/ka potrafi prawidłowo interpretować i wyjaśniać pojęcia prawne, ekonomiczne z zakresu nauk
prawnych wykładanych w ramach studiów administracyjnych; posługiwać się terminologią z zakresu
poszczególnych dziedzin będących przedmiotem studiów

ADM_K2_W02

Absolwent/ka zna i rozumie w sposób pogłębiony poszczególne dziedziny prawa ze szczególnym
uwzględnieniem nauk prawno-administracyjnych, w tym normy i reguły (prawne, organizacyjne,
zawodowe, moralne, etyczne) organizujące struktury i instytucje społeczne oraz rządzące nimi
prawidłowości i sposoby działania; w stopniu pogłębionym genezę i ewolucję poszczególnych instytucji
społecznych; poglądy przedstawicieli doktryny dotyczących wybranych instytucji prawnych

ADM_K2_W05 Absolwent/ka zna i rozumie w sposób pogłębiony terminologię z zakresu poszczególnych dziedzin
będących przedmiotem studiów

ADM_K2_W07
Absolwent/ka zna i rozumie w sposób pogłębiony metody i narzędzia, w tym techniki pozyskiwania danych,
właściwe dla dziedzin nauki i dyscyplin naukowych, z zakresu prawa i administracji; metody badawcze
stosowane w naukach prawnych oraz w naukach o administracji


